STAZIONE UNICA APPALTANTE - PROVINCIA DI PISTOIA

Procedura aperta sopra soglia comunitaria ex art. 60 del Dlgs. 50/2016 s.m.i. per 'appalto del

servizio di manutenzione del verde pubblico per il quinquiennio 2020-2024

per il Comune di Agliana.

VERBALE DI GARA n.2

L'anno 2020 (duemilaventi) e questo giorno 13 (TREDICI) del mese di febbraio, in una sala del

terzo piano della Provincia di Pistoia — Servizio SUA in Piazza S. Leone n.1, alle ore 10:00:00

circa, si apre la seduta pubblica della procedura di gara in oggetto, presente il Funzionario

P.O. del Servizio SUA che assume la funzione di Segretario verbalizzante, e due testimoni noti

e idonei Rag. Silvia Cappellini e Paola Milaneschi del Servizio SUA.

PREMESSO CHE

A seguito della seduta pubblica del 12/12/2019 di cui al Verbale di medesima data, nella quale

si & proceduto scaricare dal sistema START la documentazione amministrativa prodotta dai

concorrenti ai fini della valutazione ed ammissione degli stessi a successiva fase, e si e

proceduto altresi a scaricare dal sistema le offerte tecniche prodotte al fine della loro

valutazione in seduta riservata da parte della Commissione giudicatrice nominata ai sensi di

legge giusta Determinazione dirigenziale n. 17 del 16 gennaio 2020.

La Commissione giudicatrice si & riunita in successive sedute riservate, di cui al Verbale delle

operazioni all'uopo redatto, sedute nelle quali sono state esaminate le offerte tecniche dei

concorrenti partecipanti ed ammessi con attribuzione dei punteggi alle stesse, cosi come

meglio dettagliati nel richiamato Verbale.

Nella seduta pubblica di gara di data odierna aperta sulla piattaforma START,

preannunciata da avviso sul profilo di committente ed altresi attraverso la

Piattaforma START cosi come previsto dalla Lettera d’invito, alla presenza dei signori: Jacopo

Fusi delegato della Cooperativa Lavoratori Ausiliari del Traffico L.A.T. giusta delega in atti,
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Silvia Barbara Andreini Legale Rappresentante della Gulliver Coop.Soc., si € proceduto come

segue:

>  alla lettura al pubblico presente dei punteggi totali ottenuti per le offerte tecniche dai

concorrenti come in appresso riportati e meglio dettagliati nell’allegato Verbale delle

operazioni della Commissione giudicatrice:

concorrente n. 1 Sicilville SRL punteggio totale offerta tecnica punti 37,45/70

concorrente n. 2 COOPERATIVA LAVORATORI AUSILIARI DEL TRAFFICO L.A.T.

punteggio totale offerta tecnica punti 36,32/70

concorrente n. 3 ARCHIMEDE SOC. COOP. SOCIALE ONLUS punteggio totale offerta tecnica

punti 40,66/70

concorrente n. 4 Gulliver cooperativa sociale punteggio totale offerta tecnica punti 51,54/70

concorrente n. 5 Green Service di Faelli R. & C. snc punteggio totale offerta tecnica punti

31,34/70

concorrente n. 6 CO&SO-CONSORZIO PER LA COOPERAZIONE E LA SOLIDARIETA'-

CONSORZIO DI COOPERATIVE SOCIALI-SOCIETA' COOPERATIVA SOCIALE punteggio

totale offerta tecnica punti 42,20/70

concorrente n. 7 COOPERATIVA LAVORO AMICO A R.L. punteggio totale offerta tecnica

punti 1,38/70

concorrente n. 8 Menichelli srl punteggio totale offerta tecnica punti 18,61/70.

2 adare atto che le offerte del concorrente n. 7 COOPERATIVA LAVORO AMICO AR.L.e

concorrente n. 8 Menichelli srl non sono ammesse alla successiva fase di apertura delle offerte

economiche, in quanto come disposto dal Disciplinare di gara al punto 18.1 “Criteri di

valutazione dell’offerta tecnica”, non hanno superato la soglia di sbarramento di punti 20/70

fissata per il punteggio minimo per I’offerta tecnica;

> alla NON APPROVAZIONE delle offerte tecniche dei concorrenti sopra dettin. 7en. 8 e
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quindi alla NON AMMISSIONE, disposta in automatico dalla piattaforma START, di detti

concorrenti alla fase successiva di apertura delle offerte economiche;

2 all'approvazione della documentazione prodotta in merito all’offerta tecnica dei

concorrenti ammessi a tale fase sulla piattaforma START, e quindi dei concorrentin. 1, 2, 3, 4,

5, e 6 all'inserimento manuale dei punteggi tecnici ottenuti dai concorrenti valutati ed

ammessi e a completare la fase di attribuzione del punteggio tecnico manuale ed alla chiusura

della busta tecnica dei concorrenti in valutazione e quindi alla ammissione a successiva fase di

gara di apertura delle offerte economiche di detti concorrenti;

=> a scaricare la documentazione economica prodotta dai concorrenti n. 1, 2, 3, 4, 5, e 6,

all’apertura delle buste economiche, all’esame delle offerte economiche ed alla constatzione

del punteggio automatico assegnato da START alle offerte economiche come segue:

Offerte economiche:

concorrente n. 1 Sicilville SRL

Ribasso percentuale sull'importo a base di gara: 16,37500 %.

Importo offerto al netto dell'IVA: Euro 136.728,22

di cui oneri di sicurezza afferenti I'impresa al netto dell'TVA: Euro 4.800,00

di cui costi di manodopera al netto dell TVA: Euro 94.000,00

Oltre a oneri di sicurezza al netto dell'TVA di: Euro 4.662,57

Importo finale totale offerto al netto dell'TVA: Euro 141.390,79

concorrente n. 2 COOPERATIVA LAVORATORI AUSILIARI DEL TRAFFICO L.A.T.

Ribasso percentuale sull'importo a base di gara: 28,11361 %.

Importo offerto al netto dell'IVA: Euro 117.535,41

di cui oneri di sicurezza afferenti I'impresa al netto dell'IVA: Euro 750,00

di cui costi di manodopera al netto dell'TVA: Euro 95.725,74

Oltre a oneri di sicurezza al netto dell'TVA di: Euro 4.662,57
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Importo finale totale offerto al netto dell'TVA: Euro 122.197,98

concorrente n. 3 ARCHIMEDE SOC. COOP. SOCIALE ONLUS

Ribasso percentuale sull'importo a base di gara: 15,71999 %.

Importo offerto al netto dell'TVA: Euro 137.799,17

di cui oneri di sicurezza afferenti I'impresa al netto dell'TVA: Euro 4.133,97

di cui costi di manodopera al netto dellTVA: Euro 106.525,24

Oltre a oneri di sicurezza al netto dell'TVA di: Euro 4.662,57

Importo finale totale offerto al netto dell'TVA: Euro 142.461,74

concorrente n. 4 Gulliver cooperativa sociale

Ribasso percentuale sull'importo a base di gara: 12,60025 %.

Importo offerto al netto dell'TVA: Euro 142.900,00

di cui oneri di sicurezza afferenti I'impresa al netto dell'TVA: Euro 2.860,00

di cui costi di manodopera al netto dell TVA: Euro 108.851,00

Oltre a oneri di sicurezza al netto dell'TVA di: Euro 4.662,57

Importo finale totale offerto al netto dell' IVA: Euro 147.562,57

concorrente n. 5 Green Service di Faelli R. & C. snc

Ribasso percentuale sull'importo a base di gara: 23,69999 %.

Importo offerto al netto dell'TVA: Euro 124.751,74

di cui oneri di sicurezza afferenti I'impresa al netto dell'TVA: Euro 3.000,00

di cui costi di manodopera al netto dell'TVA: Euro 87.326,21

Oltre a oneri di sicurezza al netto dell'IVA di: Euro 4.662,57

Importo finale totale offerto al netto dell'TVA: Euro 129.414,31

concorrente n. 6 CO&SO-CONSORZIO PER LA COOPERAZIONE E LA SOLIDARIETA'-

CONSORZIO DI COOPERATIVE SOCIALI-SOCIETA' COOPERATIVA SOCIALE

Ribasso percentuale sull'importo a base di gara: 2,17312 %.
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Importo offerto al netto dell'TVA: Euro 159.948,52

di cui oneri di sicurezza afferenti I'impresa al netto dell'TVA: Euro 1.280,00

di cui costi di manodopera al netto dellTVA: Euro 91.923,10

Oltre a oneri di sicurezza al netto dell'TVA di: Euro 4.662,57

Importo finale totale offerto al netto dell'TVA: Euro 164.611,09

Punteggi attribuiti in automatico per le offerte economiche:

concorrente n. 1 Sicilville SRL punteggio offerta economica punti 25,78/30

concorrente n. 2 COOPERATIVA LAVORATORI AUSILIARI DEL TRAFFICO L.A.T.

punteggio offerta economica punti 30/30

concorrente n. 3 ARCHIMEDE SOC. COOP. SOCIALE ONLUS punteggio offerta economica

punti 25,58/30

concorrente n. 4 Gulliver cooperativa sociale punteggio offerta economica punti 24,67/30

concorrente n. 5 Green Service di Faelli R. & C. snc punteggio offerta economica punti 28,26/30

concorrente n. 6 CO&SO-CONSORZIO PER LA COOPERAZIONE E LA SOLIDARIETA'-

CONSORZIO DI COOPERATIVE SOCIALI-SOCIETA' COOPERATIVA SOCIALE punteggio

offerta economica punti 22,04/30.

Si & proceduto quindi a prendere atto della classifica di gara disposta in automatico dal

sistema START e della soglia di anomalia calcolata come segue:

Offerta anomala * Soglia tecnica =56.00 Soglia economica =24.00

1° classificato concorrente n. 4) Gulliver cooperativa sociale

Punteggio tecnico 51,54 Punteggio economico 24,67 Offerta economica € 147.562,57 Punteggio

complessivo 76,21/100.

2° classificato concorrente n. 2) COOPERATIVA LAVORATORI AUSILIARI DEL TRAFFICO

L.A.T. Punteggio tecnico 36,32 Punteggio economico 30,00 Offerta economica € 122.197,98

Punteggio complessivo 66,32/100

Pagina 5 di 7




3° classificato concorrente n. 3) ARCHIMEDE SOC. COOP. SOCIALE ONLUS

Punteggio tecnico 40,66 Punteggio economico 25,58 Offerta economica € 142.461,74 Punteggio

complessivo 66,24/100

4° classificato concorrente n. 6) CO&SO-CONSORZIO PER LA COOPERAZIONE E LA

SOLIDARIETA' - CONSORZIO DI COOPERATIVE SOCIALI — SOC..COOP. SOC.

Punteggio tecnico 42,20 Punteggio economico 22,04 Offerta economica € 164.611,09 Punteggio

complessivo 64,24/100

5° classificato concorrente n. 1) Sicilville SRL

Punteggio tecnico 37,45 Punteggio economico 25,78 Offerta economica € 141.390,79 Punteggio

complessivo 63,23/100

6° classificato concorrente n. 5) Green Service di Faelli R. & C. snc

Punteggio tecnico 31,34 Punteggio economico 28,26 Offerta economica € 129.414,31 Punteggio

complessivo 59,60/100.

Visto quanto sopra, dato atto che ai sensi dell’art. 95 co.10 Dlgs 50/2016 s.m.i. la Stazione

Appaltante, prima dell’aggiudicazione dell’appalto, deve verificare - a prescindere dalla valutazione di

anomalia dell’offerta operata attraverso i meccanismi contemplati nell’art. 97 - il rispetto di quanto

previsto dall’art. 97 co.5 lett. d) del richiamato Codice, ovvero che il costo della manodopera

dichiarato dal primo classificato nella graduatoria di merito non risulti inferiore ai minimi

salariali retributivi inderogabili per legge, trattandosi di una autonoma condicio causam dans

del provvedimento di aggiudicazione che deve indefettibilmente essere condizionato da tale

attivita di certazione, questa SUA, rimette al giudizio del RUP del procedimento dell’Ente

committente la valutazione dei costi della manodopera dichiarati dal primo classificato ai

fini dell’aggiudicazione.

Il presente Verbale, previa lettura e conferma, viene sottoscritto dall’Autorita che ha

presieduto la gara, anche in funzione di segretario verbalizzante, e dai due testimoni come in

appresso:
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Funzionario P.O. Servizio SUA e Segretario Verbalizzante: D.ssa Roberta Broglia

Testimone Rag. Silvia Cappellini

Testimone Sig.ra Paola Milaneschi
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