
VERBALE COMMISSIONE GIUDICATRICE

DM  225/2021  "PONTI"  -  MESSA  IN  SICUREZZA  DEI  PONTI  SU  RIO  DEL  PIANONE  E  RIO

PIASTROSO IN COMUNE DI ABETONE CUTIGLIANO - SP20 FONTANA VACCAIA

In data 08/08/22 dalle ore 8.30 alle ore 13.30 e in data 16/08/22 dalle ore 8.30 alle ore 11.00 presso la sala

posta al piano 3° della Stazione Unica Appaltante della Provincia di Pistoia e in videoconferenza, si è

riunita la Commissione giudicatrice in seduta riservata per la valutazione delle offerte tecniche degli

operatori economici concorrenti.

La Commissione giudicatrice è così composta: Ing. Marco Gori, in qualità di Presidente, Geom. Cecilia

Tamburini e Geom. Piero Bracali in qualità di membri esperti, giusta Determina di nomina n. 878 del

08/08/2022.

La Commissione, riunitasi come sopra illustrato si è espressa come da tabelle di seguito riportata

Letto firmato e sottoscritto

Il Presidente

Ing. Marco Gori*

I membri esperti

Geom. Cecilia Tamburini *

Geom. Piero Bracali *

*Documento informatico firmato digitalmente  ai  sensi  del  T.U.  445/2000 e  del  D.Lgs 82/2005 e rispettive norme collegate,  il  quale

sostituisce il documento cartaceo e la firma

autografa



P = presidente Ing. Marco Gori

C1= commissario Geom. Cecilia Tamburini

C2= commissario Geom. Piero Bracali

Criterio 1 – QUALITÀ DELL’ESECUZIONE DEL SERVIZIO Totale Riparam Totale Riparam Totale Riparam TOTALE

OE
Sub-Criterio 1A Sub-Criterio 1B Sub-Criterio 1C Sub-Criterio 1D Sub-Criterio 1E Sub-Criterio 2A Sub-Criterio 2B Sub-Criterio 2C Professionalità 

P C1 C2 P C1 C2 P C1 C2 P C1 C2 P C1 C2 P C1 C2 P C1 C2 P C1 C2 P C1 C2

0,7 0,5 0,7 0,7 0,5 0,7 0,7 0,5 0,8 0,9 0,8 0,7 0,7 0,8 0,8 21,101 23,795 0,9 0,8 0,8 0,9 0,8 0,7 0,9 0,9 0,8 20,665 21,984 0,7 0,6 0,8 10,500 11,667 57,446 52,266

0,8 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,8 0,7 22,529 25,405 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,7 0,5 0,7 21,165 22,516 0,9 0,8 0,8 12,495 13,883 61,804 56,189

0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,8 24,836 28,006 0,9 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 21,840 23,234 0,9 0,8 0,9 13,005 14,450 65,690 59,681

0,9 0,8 0,9 0,8 0,5 0,8 0,7 0,6 0,7 0,6 0,5 0,7 0,7 0,5 0,7 20,601 23,231 0,9 0,9 0,9 0,8 0,7 0,8 0,8 0,5 0,8 20,170 21,457 0,9 0,7 0,9 12,495 13,883 58,571 53,266

5 – Gema srl stp

0,9 0,8 0,8 0,9 0,8 0,9 0,8 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,8 24,105 27,182 0,8 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,7 19,335 20,569 0,7 0,7 0,7 10,500 11,667 59,418 53,940

0,9 0,8 0,8 0,8 0,5 0,8 0,9 0,8 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 0,8 0,8 24,362 27,472 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9 1 0,9 22,335 23,761 0,8 0,7 0,8 11,505 12,783 64,016 58,202

7 – RTP LETIZIA

0,8 0,7 0,7 0,8 0,7 0,8 0,9 0,8 0,8 0,8 0,7 0,8 0,9 0,8 0,8 23,764 26,797 0,9 0,7 0,8 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 20,330 21,628 0,8 0,7 0,7 10,995 12,217 60,642 55,089

8 – RTI Ingeo

0,8 0,8 0,8 0,9 0,7 0,8 0,9 0,9 0,8 1 0,9 0,8 0,9 0,9 0,8 25,438 28,685 0,8 0,7 0,8 0,8 0,7 0,8 0,9 1 0,9 20,005 21,282 0,8 0,6 0,8 10,995 12,217 62,184 56,438

0,9 0,8 0,8 0,8 0,6 0,9 0,9 0,7 0,8 0,9 0,8 0,8 0,9 0,8 0,9 24,668 27,817 0,7 0,6 0,7 0,7 0,6 0,7 0,7 0,7 0,7 16,840 17,915 0,8 0,8 0,8 12,000 13,333 59,065 53,508

Criterio 2 – ADEGUATEZZA DELLA 
STRUTTURA TECNICO ORGANIZZATIVA 

PROPOSTA 

Criterio 3 – 
PROFESSIONALI

TÀ E 
ADEGUATEZZA 
DELL’OFFERTA 

TOTALE 
ante 

riparametraz
ione

1 –R.T.P. tra 
S.T.A. Ingegneria 

- arch. Marco 
Silvestri - arch. 
Ilaria Marchione

2 – RTI DELLE 
FEMINE-DELFA-

C&H-ITEXES

3 - ITALIANA 
PROGETTI Srl

4 – STRUTTURE 
E SERVIZI SRL

6 – EDILING 
SRL+3

9 – SGAI Srl - 
JBPS Srl - 

SUBURBIA.MOD
E Srl



0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 6,000 6,766 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 5,000 5,319 0,2 0,2 0,2 3,000 3,333 15,418 14,000

0,9 1 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 26,431 29,805 0,9 0,8 0,8 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 20,660 21,979 0,9 0,9 0,9 13,500 15,000 66,784 60,591

0,7 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8 0,6 0,6 0,6 0,5 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6 19,365 21,837 0,8 0,8 0,8 0,9 0,8 0,8 0,9 0,8 0,8 20,495 21,803 0,8 0,8 0,8 12,000 13,333 56,973 51,860

0,8 0,6 0,7 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,6 0,7 23,702 26,728 0,9 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 21,840 23,234 0,8 0,6 0,7 10,500 11,667 61,629 56,042

0,9 0,7 0,9 0,9 0,7 0,9 0,9 0,6 0,8 0,9 0,7 0,8 0,9 0,6 0,9 24,165 27,250 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,9 0,8 22,165 23,580 0,9 0,9 0,9 13,500 15,000 65,830 59,830

0,9 0,8 0,8 0,9 0,7 0,9 0,7 0,6 0,7 0,7 0,6 0,7 0,7 0,6 0,7 21,836 24,623 0,8 0,7 0,8 0,8 0,7 0,8 0,8 0,8 0,9 19,505 20,750 0,8 0,7 0,8 11,505 12,783 58,156 52,846

16 – ATI P&P

1 0,9 0,9 0,8 0,7 0,8 0,8 0,6 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 24,065 27,137 0,8 0,6 0,8 0,8 0,6 0,8 1 0,9 0,9 19,325 20,559 0,8 0,8 0,8 12,000 13,333 61,029 55,390

0,8 0,7 0,7 0,8 0,7 0,8 0,9 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8 0,6 0,6 0,6 21,669 24,435 0,8 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 18,325 19,495 0,9 0,7 0,8 12,000 13,333 57,263 51,994

18 – SMS+2

0,9 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 1 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 26,604 30,000 0,9 0,9 0,9 0,8 0,7 0,8 0,9 0,8 0,9 21,005 22,346 0,8 0,8 0,8 12,000 13,333 65,679 59,609

0,9 0,8 0,8 0,9 0,7 0,8 0,9 0,9 0,9 1 0,7 0,8 0,9 0,7 0,8 24,930 28,112 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 21,665 23,048 0,8 0,8 0,8 12,000 13,333 64,493 58,595

0,9 0,8 0,8 0,8 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,6 0,8 0,8 0,7 0,8 23,368 26,351 0,9 1 0,9 0,9 0,9 0,9 1 1 0,9 23,165 24,644 0,8 0,8 0,8 12,000 13,333 64,328 58,533

10 – DOTT. ING. 
CASELLA 
MARIOLA 

CARMELO (**)

11 – ATP Sintesi 
Vivona

12 – IDS-
MONOTTI-
GARZIA-
FRIGOLA

13 – RTP L&S, 
RBK, AT, MN

14 – AZ SRL - 
MEG.STUDIO – 

CCME

15 – Studio 
Micheloni Srl

17 – STUDIO 
ING. STEFANO 

ROSSI

19 – 
FRANCHETTI 
SPA - STUDIO 
ASSOCIATO 
LANDESIGN

20 – ETS SRL; 
STUDIO 

TECNICO 
PROJECTA 

INGEGNERIA - 
ING. DIEGO 

VALLERIANI; GR 
CONSULTING 

SRL



21 – S2R S.r.l.

1 1 1 1 0,8 0,9 0,8 0,7 0,8 0,9 0,8 0,8 0,7 0,6 0,7 24,503 27,631 0,9 0,9 0,9 0,9 0,7 0,9 0,9 0,9 1 21,995 23,399 0,8 0,8 0,8 12,000 13,333 64,363 58,498

22 - CMT E ALTRI

0,8 0,6 0,6 0,9 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 21,864 24,655 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 20,330 21,628 0,8 0,8 0,7 11,505 12,783 59,066 53,699

23 - Breng Srl

0,9 0,9 1 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 26,002 29,321 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 1 0,9 1 22,835 24,293 0,9 0,9 0,9 13,500 15,000 68,614 62,337

0,9 1 0,9 0,9 0,8 0,8 0,7 0,7 0,7 1 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 24,763 27,924 1 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 22,495 23,931 0,7 0,7 0,7 10,500 11,667 63,522 57,758

0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 0,8 0,8 25,099 28,303 1 0,9 0,9 1 1 0,9 0,9 0,9 0,9 23,500 25,000 0,9 0,8 0,8 12,495 13,883 67,186 61,094

** Non è stato possibile valutare la relazione allegata all’offerta tecnica in quanto Firmato digitalmente*

non sono stati esplicitati i criteri del bando e comunque non è stato possibile estrapolare presidente Ing. Marco Gori

le informazioni relative a ciascun criterio. C1= commissario Geom. Cecilia Tamburini

C2= commissario Geom. Piero Bracali

24 - V.E.G.A. 
D'ANGELO 

GIARRUSSO 
CARDELLINO

25 – Studio 
Montepara & altri

*Documento informatico firmato digitalmente ai sensi del T.U. 445/2000 e del D.Lgs 82/2005 e 
rispettive norme collegate, il quale sostituisce il documento cartaceo e la firma autografa
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